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Meine sehr verehrten Damen und Herren,

Sie, die Veranstalter der Ausstellung, hatten die Idee, die in vielerlel

Kontakten mit der TU verbundene Prot. Friedenskirche aus der
Nachbarschaft zu einem Erdffnungsstatement einzuladen. Danke
dafiir! Natiirlich mussten Sie damit rechnen, dass ein Theologe die
Problemkonstellation ,Krieg und Frieden” bevorzugt aus seiner Brille
betrachtet.

Ich habe nicht die Absicht, die einzelnen Bilder in ihrer Besonderheit
zu wirdigen. Schauen Sie sie an, lassen Sie sich von ihrer Intention
und photographischen Ausdrucksstarke gefangen nehmen ,schauen
und héren Sie in sie hinein und lassen Sie sich verfiihren zu
reflektierender Meditation, viel Weltwirklichkeit kann sich lhnen
erschlieRen, Wut und Hoffnung, vor allem aber politisch-

perspektivische Klarheit.
Die imperiale Lust und Gier nach Gewalt, die daraus resultierende

Vernichtung und Entwiirdigung von Millionen Menschen durch Kriege
oder terroristische Aktionen miissen wir heute in den konkreten
Erfahrungen nicht eigens beschreiben —sie stehen uns in ihrer
furchtbaren und scheinbar nicht mehr steuerbaren Wirklichkeit
taglich vor Augen, ob in Syrien, im Irak, im Sudan, in Nigeria, in der
Ukraine und vielen anderen Orten der Welt- der uns in
Verantwortung lbertragenen Schépfung. Wir sind aber unentrinnbar
in den Verantwortungskontext einbezogen.

Hinter der Oberflache dieser furchtbaren Wirklichkeit missen wir
zugleich die kalt berechnenden imperialen Machte sehen, fir die die
Wiirde eines Menschenlebens gegeniiber wirtschaftlichen und
politischen Machtinteressen keinerlei Relevanz bedeutet.

Zugleich missen wir an andere Formen des Krieges, die nicht mit

Waffengewalt einhergehen, erinnern und aufmerksam machen:



der Krieg der manipulativen Steuerung durch ideologische
Verschleierung der Wirklichkeit durch verstellende Worte oder der
Krieg gegen die Wiirde der Person durch aufoktroyierte
Fremdbestimmung, der Krieg gegen die Bewahrung der Schopfung
und den Erhalt eines Klimas, das unseren Kindern und Kindeskindern
noch Leben méglich machen soll.. Vergleichen Sie das rhetorisch sich
windende Kasperltheater zur Definition von gesetzlich verbindlichen
Kriterien zur Klima —Konferenz in Marakesch in unserer groRen
Koalition.

Die Frage nach der Gewalt und der sie treibenden und
legitimierenden Machte wird gegenwartig auch in Bezug auf die
monotheistischen Religionen, Islam und Christentum, diskutiert,
deren Absolutheitsanspruch eo ipso gewaltsame Durchsetzung und
Erhalt fordere und eine Affinitat zur Gewalt besitze. Zum politischen
Islam in der Gestalt des IS brauche ich nichts zu sagen, wohl
betonend, dass der Islam/Koran eine friedensgerichtete Religion ist
Dasselbe sage ich zum Christentum, wohl beklagend, dass die
Freisetzung und Legitimierung von Gewalt in beiden EinfluBspharen
immer wieder aus- und aufgebrochen ist, gegen die Leitlinien ihrer
Grundintention.

Die jingere Politologen- und Soziologengeneration wird gegenwartig
nicht mide, der Kirche und dem christlichen Glauben Latenz von
Gewalt und wenn es sein muss spontan aktualisierbare Gewalt
anzulasten:

Im Spiegel vom 27.03.2016 wird diese Einschatzung von Georg Dietz
mit harten Worten auf das AT und NT kapriziert: ,Die
monotheistischen Religionen sind auf Gewalt aufgebaut. Das fangt
schon ganz am Anfang an: Du sollst keine anderen Gétter neben mir
haben. Dieser Gott, der sein Volk ewig durch die Wiiste irren ldsst,
dieser Gott, in dessen Namen gemordet und gemetzelt wird, zB .bei

der Opferungskonkurrenz auf dem Karmel, wo der Prophet Elia 500



Baalspriester hinmorden lasst..... oder neutestamentlich gewendet,
WO ein messianischer Wanderprediger, der das Kénigreich Gottes
ausrief und von den Rémern als Widerstindler gesehen werden
Musste : Wie wurde aus einer Botschaft des Umsturzes eine
Botschaft der Liebe?*

Es gibt ohne Wenn und Aber im At eine Fiille von Texten, fiir die
Gewaltexzesse selbstverstindlich sind, aber diese Texte sind in
unterschiedlicher Zeitabfolge entstanden und historisch einzuordnen
und werden unter einer spateren Interpretationslinie relativiert und
konterkarriert , etwa mit der Botschaft von der Weltfriedens-
konferenz am Zion, wo Schwerter zu Pflugscharen und SpieRe zu
Rebmessern umgeschmiedet werden und die Menschen der Welt
gemeinsam lernen, das Kriegshandwerk zu eliminieren.(Jes.2,1ff).
Georg Dietz hat gar nicht so unrecht im Blick auf das NT mit den
beiden Begriffen“Botschaft vom Unmsturz und Botschaft von der
Liebe“, nur er benutzt beide Begriffe als Klischees und unterzieht ihre
nicht denkbare Korrelation mangels exegetisch kritischer Kenntnisse
einer Negativbewertung. Es steht aulRer jedem Zweifel, dass Jesus
von Nazareth nicht auf der Seite rebellischer Umsturzversuche gegen
Rom stand- sehr zum Leidwesen seines Jingers Judas.

Wofir stand Jesus? Er verstand Umsturz im Sinne notwendiger
Veranderung der politisch-militarischen und wirtschaftlichen
Gewaltsituation und der daraus resultierenden Lebensentwiirfe, und
sein Verstandnis von Liebe intendierte nicht schmusige Kuschelei,
sondern kritisch-liebevolle Zuwendung im Sinne analytisch
aufklarbarer Bedingungen gewaltsamer Entfremdung von
Menschlichkeit. Die in den Seligpreisungen erhaltenen Worte Jesu:
,Selig Ihr Armen, selig ihr Hungernden, selig Ihr Trauernden” konnten
in der Tat von den Romischen Besatzungsbehorden als revolutionar
verstanden werden, sind sie doch zugleich kritischer Hinweis auf die

Bedingungen der Herstellung von Armut, Hunger, Traurigkeit im



Kontext eines gewaltsamen Imperiums, trotz der werbewirksam
deklarierten ,Pax Augusta“.

Jesu Gebot der Nichsten- und Feindesliebe hat durchaus sein
Pendant im Sinne der von Marx verworfenen kapitalistischen Ethik
der Entfremdung, der Latenz zur Gewaltférmigkeit und
Verdinglichung menschlicher Kommunikation: “Ich mache mich zum
Werkzeug der Erreichung Deiner Zwecke, damit ich Dich zum
Werkzeug der Erreichung meiner Zwecke machen kann”.

Jesu Ankiindigung der nahen Gottesherrschaft betonte die
andringliche Ndhe géttlicher Liebe und Gerechtigkeit, fern jedweder
Gewalt, und zwar nicht zu einem Zeitpunkt ganz weit drauBen am
Ende der Geschichte, sondern uns ganz nahe,“mitten unter uns”
(,Wenn ich mit meinem Finger die Ddmonen austreibe, die
zerstorerischen Zwingkrafte, austreibe, dann ist die neue Wirklichkeit
schaffende Gottesherrschaft mitten unter Euch/Euch zuhanden®).
Dies ist die der Kirche , den Christen, allen Menschen guten Willens
Ubertragene Aufgabe: die zerstorerischen Zwingmachte zu
decouvrieren, eine Gesellschaft zu wollen, die aus der analytischen
Kraft der Liebe lebt(nicht nur vom Wirtschaftswachstum) und allen
Formen der Gewalt wehrhaft entgegentritt, in der Kraft des ,,Gesangs
der bewaffneten Liebe”, wie Ernesto Cardenal sagt.

Ich kdnnte jetzt stundenlang das Scheitern von Kirchen und

Christen an dieser Aufgabe durch furchtbare kirchlich gedeckte und
abgesegnete Gewaltakte aufzahlen (Kreuzziige, Eroberung und
kolonisatorische Auspliinderung Lateinamerikas, der groRte Genozid
unserer Geschichte an den Indios, auch im Namen der Kirche).
Beispielhaft will ich mich beschranken auf einige wenige Stimmen zur
Verherrlichung der Vorbereitung und des Starts des ersten
Weltkriegs. Texteinschub:

Theol.Stimmen zum Ersten Weltkrieg
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Zur Verletzung der belgischen Neutralitit erklirte Reichskanz-
ler [Theobald] von Bethmpnn Hollweg, dabei handele es sich doch nur
um cinen ,Fetzen Papier‘gé::‘r Betliner Oberhofprediger Ernst Dryander
urteilte cbenso: Man beklagt nicht die Beschidigung der Gartentir des
Nachbarn, wenn man um sein Leben kimpft! In die gleiche Richtung
zielten die Idealisierung des Krieges und dic generelle Tolerierung von
Gewalt. Die massiven Ausschreitungen gegen dic belgische Bevolkerung
beim deutschen Einmarsch und die Massaker an Zivilisten dicnten nicht
zuletzt dem Ziel, Hirte zu demonstrieren und unbedingte Kampfbereit-

schaft zu fordern.®

Der am 4. Oktober 1914 verdffentlichte Aufruf von 93 deutschen Gelchrten I
Apn die Kultwrwelt sollte Einmiitigkeit und Entschlossenheit uniiberhdrbar zum |
Ausdruck bringen — gerade auch gegeniiber den anderen Nationen, weshalb er in |
zehn Kultursprachen iibersctzt wurde. Zu den Unterzcichnern zihlten auch vier
liberale Theologen: Adolf DeiBmann, Adolf von Harnack, Wilhelm Herrmann
und Friedrich Naumann. Der Text bestritt nicht nur Deutschlands Schuld am
Krieg, sondern auch die Veriibung von Griueltaten und gezielten Verwlistungen
in Belgien, klagte die Verbrechen der Russen in OstpreuBen an und gipfelte im
B’ékenntru's zum deutschen Militarismus: ,,Deutsches Heer und deutsches Volk
sind.eins. Dieses Bewusstsein verbriidert heute 70 Millionen Deutsche ohne
Ungterschied der Bildung, des Standes und der Partei.”

Am 16, Oktober folgte die ,,Erklirung der Hochschullehrer des Deutschen
Reiches*, die sich dem Manifest der 93 anschloss. Sie wurde von iiber 3000 Hoch-
schullehrern, also fast der gesamten deutschen Dozentenschaft unterzeichnet. Die ‘

L;rkléimng schlieBt mit den Worten: |

"

_,Unser Glaube ist, dass fiir die ganze Kultur Europas das Heil an dem
Siege hiingt, den der deutsche Militarismus* erkéimpfen wird, die Mannes-
zucht, die Treue, der Opfermut des eintrichtigen freien Volkes.*

Zu welchen religiésen Vetirrungen das Einstimmen in den Kriegsjubel fiihrte,
zeigt das sogenannte Kriggsvaternnser des Jahres 1914, das sich im Kriegsliederheft
_Hurra und Halleluja® (Schwetin 1914) des Pfarrers Dietrich Vorwerk findet.

Diese Umdichtung des Vaterunsers lautet:

$ M. Grescunt, Der Erste Weltkrieg und die Christenheit (s Anm. 1),5.17 £
9 Vg.aa0,S.18. o

Viele Theologen haben gesagt: Wer fiir das Vaterland kimpft und fille, wird
von Gott in den Himmel gehoben. Das heif}t: Das Himmelreich ist euch sicher.

Aber zunichst galt es natiirlich, das irdische Reich sicherzustellen. Und dafiir

war jedes Opfer recht.
Damit ging ein extremer Nationalismus einher: Man sah Deutschland allen

anderen europiischen Nationen als sittlich, kulturell und religios eindeutig iiber-
legen an. Der Gegner wurde herabgesetzt ,.bis zu dessen Kriminalisierung oder
sogat Verteufelung. Auch Katholiken identifizierten Deutschlands Kampf mit
der Sache Gottes. Es gehe um einen Krieg der Hélle gegen Christi Reich, war
zu hétren, ,Der Sieg des Gottesteiches {iber die Finsternis‘ solle dic Losung scin,
verkiindete der katholische Bischof von Rottenburg,

10 Zit. nach: G. Braxrauny, Kriegspredigten und Kregsschiiften 1914/15 (s Anm. 2), S.119.
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aus Himmclshc’ihn
Eile, den Deutschen bei.zustehn,
Hilf uns im heiligen Kriegel _
Lass deinen Namen sternengleich ‘
Uns vorleuchten, dein deutsches Reich!

Fiiht zum herrlichsten Siege!

,,Vater unser,

Wer wird unter den Siegern stehn?

Wer wird ins dunkle Schwertgrab gehen?
Herr, dein Wille geschehe!

Ist auch kirglich des Krieges Brot,
Schaff nur tiglich den Feinden Tod

Und zehnfiltiges Wehel

In barmherziger Langmut vergib
Jede Kugel und jeden Hieb,

Die wir vorbeigesendet!

In die Versuchung fiihre uns nicht,
Dass unser Zorn dein Gottesgericht
Allzu milde vollendetl

Uns und unserem Bundesfreund

Gib Erlésung vom héllischen Feind
Und seinen Dienetn auf Erdenl

Dein ist das Reich, das deutsche Land;
Uns muss durch deine gepanzerte Hand
Kraft und Herrlichkeit werden!“!®




So nicht! Ich kénnte nun noch alternativ kirchliche und Okumenische
Programme zur vorrangigen Friedensbewéltigung nennen, wie
zB.zu , Frieden, Gerechtigkeit und Bewahrung der schépfung”.
Dazu reicht jedoch die Zeit nicht. Ich lberlasse es Ihnen, die
angemessenen Schlussfolgerugen zu ziehen und in politischer
Ethik je fir sich und gesellschaftspolitischer Verwirklichung zu
gestalten.

Wolfgang Doll



